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Iniciativa deviti ¢eskych badateld

Tucet piedvolebnich otazek ke koncepci rozvoje védy a vyzkumu v Cesku
uréena predsediim Sesti politickych stran

Jiri Grygar

V poloving srpna 2009 odeslali signatafi Tuctu otdzek interni dopisy predsedim Sesti
eskych politickych stran (CSSD, KDU-CSL, KSCM, ODS, SZ, TOP 09) se zadosti o vypra-
covani pisemnych odpovédi na predlozené otazky. Piivodni lhiitu pro odpovédi do 4. zati jsme
kvili komplikacim kolem data voleb posunuli na 11. zati tak, abychom mohli pfipravit vetej-
nou C¢ast 146. plenarniho zasedani Ucené spolecnosti, které se uskutecni 15. 9. 2009 v 16 h
v Praze — viz pozvanka (ptiloha P-11).

Podle programu bude na tomto zasedani podan kratky komentéi o genezi této iniciativy a
predstavitelé politickych stran budou moci své odpovédi (rozdané tcastnikiim zasedani pred
zasedanim) kratce komentovat. Poté se uskutec¢ni debata o této problematice s predstaviteli
statni spravy, pozvanymi zastupci vyzkumnych univerzit a ¢leny U&ené spoleénosti CR za
ptitomnosti pozvanych védeckych novinafi.

Komentéi k prabéhu 146. plenarniho zasedani poda na Akademickém foru VI 17.9.2009
¢len Ucené spolecnosti Prof. RNDr. Jaroslav Smital, DrSc.



Tucet pfedvolebnich otizek ke koncepci rozvoje védy a techniky v Cesku

1. CR dava ze stitniho rozpoétu na podporu védy pfiblizné 0,65 % HDP, coz je vyrazné
méné nez v fad¢ vyspélych zemi. Lisabonska strategie EU ptitom vyzadovala vyrazné zvyseni
zminéné primérné ¢astky z divodu zaostavani EU vici ostatnim velkym svétovym ekonomi-
kam. PovaZujete soucasny stav ¢eské podpory védy za priméreny, premrstény nebo ne-
dostateny? Vyvine VaSe strana v tomto sméru v novém parlamentu néjakou iniciativa?

2. Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace pred ¢asem uvedla, ze ¢ast prostiedki, které ptidéluje
na vyzkum, vyvoj a inovace, se ztraci bez dostatecné kontroly v ¢ernych dirach rezortniho vy-
zkumu. Nedlouho potom vSak doporucila vladé odebrat 20% prostfedki Akademii véd, ktera
dosahuje ve véd¢ prokazatelné dobrych vysledkd, aby tyto prostiedky prevedla prave tam, kde
se podle jejiho starSiho vyjadieni nejvice ztraceji. Domnivate se, Ze jde o kompetentni
organ, jehoZ personalni sloZeni a zptlisob jmenovani by mél byt i nadale zachovan, anebo
navrhnete zménu, jeZ by autoritu tohoto organu v ocich védecké i laické verejnosti
posilila?

3. Je zfejmé, ze zejména na védecké trovni doktorandii zavisi budoucnost Ceské védy ale
1inovaci a hospodarské prosperity zemée. Tito talentovani a pracoviti lidé s dobrou perspek-
tivou vSak citlivé vnimaji soucasnou nejistotu své budouci védecké drahy a pii svém nadani
snadno najdou odpovidajici zaméstnani v cizin€¢ anebo v podnikatelské a primyslové sfére
doma. Pocita vaSe strana s né€jakym programem zaméfenym na prilakani Spi¢kovych
mladych védci toho ¢asu pisobicich v zahranici, zpét do vlasti? Chystate aktivni
programy prilakani Spi¢kovych kvalifikovanych pracovniki pro védu a vyzkum ze
zahranici?

4. Ackoli soutézni grantovy systém je v zdsadé velmi pozitivni, pfedstavuje na druhé strané
1 znacnou administrativni zat€z jak pfi pfipravé navrhu projektl, tak pii jejich posuzovani
védeckymi komisemi. Co soudite o navrhu sniZit po¢et grantovych agentur na naprosté
minimum (pouze GACR a TACR, zrusit resortni grantové agentury) a zajistit tak racio-
nalnéjsi a spravedlivéjsi priibéh grantovych soutézi?

5. Velkym problémem fizeni Ceské védy se jevi personalni obsazeni fidicich funkci v orga-
nech, které rozhoduji o strategii védecko-technického rozvoje (v prvni fadé Rada pro vyzkum,
vyvoj a inovace). Na téchto mistech se nezridka vyskytuji lidé s nedostatecnou odbornou
autoritou a malou zkuSenosti z badatelské prace. Jste si tohoto problému védomi a
pokud ano, navrhnete systémové postupy k piekonani tohoto nedostatku?

6. V Ceské republice vzniklo v poslednich dvaceti letech mnoho vysokych $kol, ale jen
nekteré z nich, resp. jen nékteré fakulty ¢i katedry maji dostate¢nou kapacitu k védeckému
vyzkumu. Nebylo by na misté rozdélit vysoké Skoly do kategorii vyzkumnych univerzit,
jez by uzce spolupracovaly s odpovidajicimi pracovisti Akademie véd a na univerzity,
které by se soustiredily pfedev§im na vyuku? Souhlasi vase strana s mySlenkou vy¢lenéni
relativné malého poctu ,,vyzkumnych universit“, jejichz hlavnim poslanim by mél byt
Spickovy vyzkum? Pokud ano, jak konkrétné si predstavujete prechod na tento systém a
zpusob vzniku takovych ,elitnich* vysokych s$kol?



7. Zastava vase strana myslenku akademické nezavislosti a samospravy vysokych skol,
nebo jste pro zavedeni manaZerského zpisobu Fizeni (spravni rady s pievahou osob
mimo akademickou sféru, které by m.j. jmenovaly rektory)?

8. Jste pro zavedeni Skolného na vysokych S§kolach? Pokud ano, jak hodlate zachovat do-
stupnost vysokoSkolského vzdélani i pro socialné slabsi studenty? Pokud ne, jak hodlate
udrZet financovani systému vysokého Skolstvi v CR?

9. Jste pro zrizeni zvlaS§tniho ministerstva pro védu a vysoké Skoly? Jakou roli a posta-
veni v eském systému védy a vyzkumy vidi vaSe strana pro Akademii véd? PovaZujete
soucasny model spoluprace mezi vysokymi §kolami a Akademii véd za vyhovujici?

10. Jakou konkrétni predstavu ma vaSe strana ohledné statni podpory aplikovaného
vyzkumu, firemniho vyvoje a inovaci? U nés i ve svété do ,,firemniho vyvoje a inovaci
investuje dominantné podnikatelska sféra. V. CR stat pidava cca 13,6 % celkovych vydajii na
VaV v podnikatelském sektoru, v EU je to v priméru 7 %. Domnivate se, Ze je takovato
nadstandardni podpora firemniho vyvoje a inovaci v CR Zadouci a opravnéna?

11. Jednim z vyznamnych stimuli sou¢asného rozvoje ceské védy bylo ziizeni tzv. Vyzkum-
nych center (,,Center excelence”) zalozenych na spolupraci vysokych Skol, tstavii Akademie
véd a popft. i inovativnich firem. Podpofili byste pokracovani tohoto programu?

12. Mate predstavu o konkrétnich metodach a krocich k tomu, jak dosahnout vyrazného
zvySeni urovné ¢eského vyzkumu (zékladniho i aplikovaného) a jeho priblizeni ke své-
tové Spicce?
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