Odborn4 skupina Organizace vyzkumu Ceské fyzikalni spole¢nosti Jednoty ¢eskych matematikii a fyziki

AF-XXXII Na pomoc ministerstvu Skolstvi 24.5.2012
ANKETNI LISTEK

Pocet vydanych anketnich listku: 19

Pocet odevzdanych anketnich listki: 18

1. Legislativni materidly maji byt A N ? J 0
formulovany jako navrhy paragrafti 11 0 1 6 0
zéakona.

2. Fakulta vydavajici nekorektné A N ? J 0
diplomy ma byt zrusena a nasledné 11 0 1 6 0

eventualné jako nové ziizena
obnovena bez jednotlivca
porusujicich zakon.

3. Cerpéni prostiedkil IPn mé byt A N ? J 0
zvetejnéno s tdaji komu kdy za co 17 0 0 1 0
kolik bylo vyplaceno.

4. Pfi pochybnostech o legitimité A N ? J 0
organu statni spravy je povinnosti 16 0 0 2 0

jeho vedeni prokézat legitimitu
pisemnym vyjadienim
kompetentniho organu statni
spravy.

A ano N ne ? nevim J jina reakce 0 nevyjadruji se

Nékteti respondenti ptipojili ke krouzkovani nabidnutych reakci komentar. VSechny
komentéfe jsou v autorském znéni uvedeny véetné jména autora, uvedI-li je.

Vysledky ankety, uspotadané na XXXII. Akademickém foru 14.5.2012, budou
predmétem diskuse na XXXIII. Akademickém foru 14.6.2012.



Ad 1.

(M. Smidak) Proces piipravy zakonti ma mit podle platnych predpisti i podle vnitini logiky
tohoto procesu dvé faze ¢i dva stupné:

1) ujasnéni zasad zakona, v nichz je jasné a jednoznacné vyjadien zamér zékonodarce na
feSeni dan¢ho problému ¢i vztahu. Ten miize byt v nékterych ptipadech formulovéan dosti
obecné, v jinych (napf. pti formulaci pravomoci, kompetenci vzajemnych vztahti organ
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2) Formulace paragrafovaného znéni zakona, kterd bude vychazet ze shora uvedenych zasad.
Ma-1i byt toto paragrafované znéni koncisni a dokonale provadzané, je ovSem nutno
zpracovavat konec¢né paragrafované znéni veelku a ve vSech vzéjemnych souvislostech a
nikoli per partes, které by se jen ,,slozily* jako stavebnice.

JUDr. Miroslav Smidak

24.5.2012

P.S. Jind je ovSem situace pii pfiprave novelizace jiz existujiciho zdkona. Tady je nutno
pfipravovat jiz pfimo zcela konkrétni ndvrhy na doplnéni, zruseni ¢i zmény jednotlivych
paragrafii, samoziejmée vzdy s odpovidajicim odivodnénim.

(J. Rékosnik) Zalezi na tom, co rozumime vyrokem ,,legislativni materialy*. Domnivam se, Ze
zejména v pripadé navrhovani novych a slozitych systému je na misté zacit dobte
promyslenym a formulovanym vécnym zdmérem. Obraz, roman, monografii atd. také (snad
az na genialni vyjimky) nelze tvofit sestavenim z jednotlivych propracovanych ¢asti.

( A 1) Vécny zamér zakona nemusi byt formulovan jako text budouciho zakona (jako
»paragrafy*), ale musi jasné, srozumitelné a jednoznacné fici, ¢eho a jak ma byt dosazeno.
Ten timysl nemusi byt z ,,paragrafii* na prvni pohled ziejmy.

(A 2) Vécny zamér.

(J. Kup¢ik) Ano, pokud je to mozné.

Ad 2.

(J. Rakosnik) Ano na prvni ¢ast, podminéné ano na druhou. Napied by se mélo posoudit, je-li
existence takové fakulty odiivodnéna.

(A 1) Fakultu neni nutno rusit — stac¢i provinilce vyhéazet. Je ovSem pravda, Ze zruSenim
fakulty se usnadni rozvazani pracovnich pomért, ale za cenu odstupného!!

(A 2) Fakulta vydavajici nekorektné diplomy ma byt zrusena.

(J. Kupcik) Pozastavena (odebrand) akreditace do vysetieni a zjednani napravy.
Odebrani diplomt nekorektné udélenych.

(A 4) Vydava-li fakulta (a VS) ,.diplomy* v rozporu se zakonem a vnitinimi piedpisy, musi
byt pfislusny organ volan k odpovédnosti.

(A'5) Nevim.



Ad 3.

(J. Rakosnik) Ano alesponl v hrubych rysech (asi neni nutné chtit zverejnovat vSechny dil¢i
ukoly).

(A 4) Prostiedky z vetejnych zdrojii by mély byt transparentné erpany a pravo vetejnosti na
informace je na mistg.

(A 6) komu adresné kdy za co

(A7) !
Ad 4.
(A 1) Legitimitu v posledni instanci miize prokézat jedin€ soud.

(A7) !



